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TROIS DATES HISTORIQUES
PRECISEES GRACE AU SYNAXAIRE

Tous les byzantinistes connaissent évidemment I'existence
du synaxaire de I'Eglise de Constantinople et I'édition monu-
mentale qui en a été procurée par le P. H. Delehaye en 1902 (%).
Mais comme il s’agit d’un livre liturgique, composé de bréves
notices des saints commémorés chaque jour de I’année dans
I'office divin, on se figure trop souvent qu’il ne peut intéresser
que les hagiographes de profession. Ce qui serait assez vrai,
en somme, s’il ne contenait que des résumés de légendes
connues par ailleurs. Mais on y rencontre fort heureusement
beaucoup d’autres choses : 1° des abrégés de Vies ou de Pas-
sions perdues (%) ; 20 'indication des sanctuaires de la capi-
tale ou la féte de certains saints était célébrée (%) ; 3° la date
de la dédicace de nombreuses églises ou chapelles (*), avec

(1) Le Synazxarium Ecclesiae Constantinopalitanae, in-folio de Lxxx
et 1180 colonnes, fait partie de la collection bollandienne des Acla
Sanctorum ; il en constitue le propylée de Novembre. Epuisée de-
puis quelque temps, 1’édition du synaxaire vient d’étre reproduite
par un procédé photomécanique. L’ouvrage est ainsi revenu sur
le marché (Bruxelles, Société des Bollandistes, 1954 ; prix : 600 francs
belges ou 12 dollars).

(2) Feu Albert EHRHARD en a fait le relevé, mois par mois, a la
fin du tome I°r de son Ueberlieferung und Bestand der hagiographischen
Literatur der griechischen Kirche (1937), pp. 456-461 (septembre),
471-477 (octobre), et ainsi de suite.

(3) Voir la préface du P. DELEHAYE, Synax., col. Lxii. Ces in-
nombrables mentions de martyria, de chapelles et de couvents, fré-
quemment accompagnées de précisions topographiques qu’on cher-
cherait en vain ailleurs, sont citées presque a chaque page par le
P. R. JaNIN dans son récent répertoire des Eglises el monastéres de
Constantinople (Paris, 1953).

(4) Ci. DELEHAYE, Synazx., col. LXIII-LXIV.
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parfois un historique de leur fondation, restauration, etc. (%) ;
enfin 4° des renseignements nouveaux sur des personnages
ou des événements (2) proches de I'’époque ou le synaxaire
fut rédigé (extréme fin du 1xe siécle ou premiers lustres
du x¢) (3.

Parmi ces précieux renseignements qui avaient échappé
jusque la aux meilleurs historiens tant slaves et grecs qu’occi-
dentaux, le professeur H. Grégoire a eu le mérite de découvrir,
au 28 juin (%), la curieuse notice d’'un parent de I'impératri-
ce Théodora et de son fils Michel I1I, « saint » Serge le Nicé-
tiate, magistre et amiral, mort en Créte pendant I'expédition
malheureuse de 843 (5).

C’est aussi le directeur de Byzantion qui a révélé aux Bul-
gares I'importante notice du 22 janvier () ou est raconté,
aprés la prise d’Andrinople par Croumos en 813, le massacre
de plusieurs évéques et de centaines de chrétiens, ainsi que
la succession des khans Doukoumos, Ditzeugos et Mourtagon,
c’est-a-dire Toukos, Dicevg et Omourtag (7).

(1) Lire, par exemple, au 31 aott (DELEHAYE, Synax., col. 935-
940), le récit assez développé concernant Notre-Dame du Néorion.
Le professeur H. Grégoire y a relevé une mention inconnue des
troubles graves causés, sous Nicéphore Phocas, par les soldats armé-
niens dans le quartier du port. Il compte en faire état dans un pro-
chain article et dans sa contribution & la Cambridge Mediaeval History.
Voir aussi, dans le présent volume de Byzantion, son mémoire sur
Pattaque de Constantinople par les Hongrois en 934, commémorée
dans le synaxaire au 5 juin.

(2) Telle I’éclipse du 8 aolt 891 (Synax., col. 878, n° 7).

(3) Cf. DELEHAYE, Synazx., col. Lirii-Lvi. E. v. DosscHiiTz croyait
pouvoir préciser que la rédaction avait eu lieu sous Léon le Sage
entre 901 et 907 (Gotting. gelehrte Anzeigen, 1905, p. 568 ; cf. Byz.
Zeitschr., 1909, p. 104).

(4) Synazx., col. 777-778.

(5) H. GrEGOIRE, Efudes sur le neuviéme siécle, 1. Un grand homme
inconnu : le magisire et logothéte Serge le Nicétiate, dans Byzantion,
t. 8 (1933), p. 515-534 ; 1., dans A. A. VasSILIEV, Byzance et les
Arabes, éd. frang., t. I (Bruxelles, 1935), p. 194-195. Cf. G. OsTRO-
GORSKY, Geschichfe des byzant. Staates, 2¢ éd. (Munich, 1952), p. 177,
avec la note 3.

(6) DELEHAYE, Synax., col. 414-416.

(7) H. GREGOIRE, Les sources épigraphigues de Uhistoire bulgare,
1. L’inscription de Hambarly, dans Byzantion, t. 9 (1934), p. 756-
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Stimulé par de tels exemples, nous avons repéré coup sur
coup dans le synaxaire trois personnages historiques du 1xe
siecle byzantin qu’on n’avait pas songé a y aller chercher.
Leur inscription au calendrier de Constantinople va nous per-
mettre de fixer la date exacte de leur mort. Nous présente-
rons les trois cas dans l’ordre chronologique ; remarquons
tout de suite que le premier n’a pas le méme caractere d’évi-
dence que les deux autres.

I. — Le magisire Manuel est mort le 27 juillet 838.

Protostrator sous Michel Ier (811-813), stratége des Armé-
niaques sous Léon V (Y), magistre et domestique des scholes
sous Théophile (3), Manuel fut blessé a la bataille de Dazimon,
le 22 juillet 838. D’apres la chronique de Syméon logothete,
il mourut bientdt aprés et son corps, rapporté a Constanti-
nople, fut enterré dans le monastére qu’il avait fondé pres
de la citerne d’Aspar (3).

Il est vrai que d’autres chroniqueurs prolongent de vingt
années la vie de Manuel : oncle de I'impératrice Théodora,
il Paurait assistée, en qualité de co-régent avec Théoctiste,
durant la minorité de Michel III. Sauvé de la mort par la
priére de moines studites moyennant la promesse de res-
taurer le culte des images, il aurait été, en 843, le promoteur du
retour & 'orthodoxie (¢). Plus tard, il aurait mené une exis-
tence assez retirée, d’ou il ne serait guere sorti que pour
accompagner le jeune empereur & une seconde bataille de

773 (le texte du synaxaire est reproduit et traduit p. 764-765).
Cf. Anal. Boll., t. 70 (1952), p. 131 ; OSTROGORSKY, 0p. c., p. 163.
(1) THEOPHANES CONTINUATUS, ¢d. I. BEKKER (Bonn, 1838), p. 24.
(2) SYMEON LOGOTHETA (Georgius mon. contin.), ibid., p. 798.
(3) Ibid., p. 803 ; cf. p. 636-637 (SYMEON MAGISTER). Sur la défaite de
Théophile par les Arabes, voir VASILIEV, Byzance et les Arabes, t. c.,
p. 154-159, avec références aux sources et aux travaux modernes.
(4) Sur la restauration de I’iconodulie, on ne peut négliger le témoi-
gnage des hagiographes contemporains. Voir les 12 textes énumé-
rés par Ml'e G. LouIiLLET dans VASILIEV, t. ¢., p. 433; ajouterla
Vie de Michel le Syncelle (BHG. 1296), p. 248-250, et la Vie d’An-
toine le Jeune, dont nous avons publié naguére les chapitres con-
servés dans un manuscrit d’Athénes (Anal. Boll., t. 62, 1944, p.
210-223).
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Dazimon et le faire échapper de justesse & 1’encerclement par
les troupes arabes, tout juste comme il avait sauvé son pére
Théophile en 838 (%).

Cette étonnante survie de Manuel a été fort ingénieusement
expliquée par le professeur H. Grégoire : il s’agirait d’une sorte
de légende hagiographique, créée par les moines du couvent
de Manuel (?) pour faire oublier que leur fondateur s’était
. dévoué jusqu’a la fin au service du dernier des empereurs
iconoclastes (3).

Il restait & trouver, si possible, une confirmation de la
mort du magistre peu aprés la bataille de Dazimon et une
preuve des efforts tentés pour lui assurer I’auréole des saints.
Le synaxaire nous parait fournir I'une et I'autre. On y lit,
en effet, au 27 juillet :

‘O 8a1oc Mavovnd év slpijvy tehstotrar ().

Cette annonce, trop laconique, hélas! est commentée dans
les deux vers suivants :

Einew Aoyioud Mavovnd meloas mdby
waldy Smijple moly Oaveiv adroxpdrwe (4).

(1) THEOPHANES CONTIN., pp. 148-150, 168, 636-637 ; GENESs1US, éd.
C. LAcamMaNN (1834), p. 92-93. La seconde bataille de Dazimon
n’est qu’un doublet de la premiére, comme I'avaient déja soupgonné
F. HirscH, Byzantinische Studien (1876), p. 157, et dés 1812, F. C.
SCHLOSSER, Geschichte der bilderstiirmenden Kaiser, p; 582, en note.

(2) On trouvera une notice sur la Mov)) tod Mavovji dans I'ou-
vrage déja cité du P. R. JANIN, Les églises et les monastéres de Con-
stantinople (Paris, 1953), p. 331-333. Mais on se gardera de suivre
T’'auteur quand il identifie le moine Serge, peére spirituel de Romain
Lécapéne (919-944), avec son homonyme, I’higouméne du couvent
de Manuel, qui fut patriarche de 1001 a 1019.

(38) Un singulier revenant: Manuel le Magisire dans ses réles
posthumes, dans Byzantion, t. 8 (1933), p. 520-524 ; Manuel et Théo-
phobe, au la concurrence de deux monastéres, ibid., t. 9 (1934), pp.
183-185 et 202-204 ; ., dans VAsIiLIEV, t. ¢., p. 413-415. Cf. F. Dvor-
nik, dans Dumbarton Qaks Papers, t. 7 (1953), p. 70.

(4) DeELEBAYE, Synar., col. 851, 1. 57. Un seul des manuscrits
analysés par le P. Delehaye mentionne ce saint Manuel: le Coislin
223, copié en 1300-1301 (sigle Mc). Mais nous 'avons rencontré
dans trois autres témoins : le synaxaire de Chifflet conservé a Troyes,
celui de Christ Church, 4 Oxford, et le ms. Gr.lit. d. 6 de 1a Bodléienne ;
voir Mélanges H. Grégoire, t. II (1950), p. 325.

(5) Ci. C. Dourakis, Méyas ovvafagsorijs, Juillet (Athénes, 1893),
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La date — cinq jours aprés celle de sa blessure — convient
exactement & notre Manuel. L’allusion poétique a la victoire
qu’il remporta sur ses passions « avant de mourir » s’appli-
querait aussi fort bien, si 'on admet que, se conformant a
I'habitude, il prit in exfremis I’habit monastique. Enfin,
le dernier mot du « distique » pourrait rappeler le rdle quasi
impérial qu’il aurait joué aprés la mort de Théophile (%).

II est tout naturel que le monastére ait conservé le souvenir
du fondateur : les typica prescrivent habituellement de célé-
brer, en Il’anniversaire de sa mort, un office des défunts
(venpdorpos axolovbia) pour I'ame du xzizwp (2). Ces obits se
perpétuaient indéfiniment, tant que durait la fondation.

On peut supposer que la faveur de Romain Lécapéne et
la restauration du couvent sous son régne — dvexaivioe xal
Ty povi)y tod Mavovijloc, écrit le continuateur de Théo-
phane (3) — stimulérent le zéle des moines pour la gloire
posthume du héros éponyme de leur maison. La légende de
Manuel et son inscription au synaxaire pourraient dater de
cette époque.

,

II. — Le patrice Théoctiste, régent de l’empire,
a été assassiné par Bardas le 20 novembre 855.

L’eunuque Théoctiste assura, en 820, I'avénement de la
dynastie amorienne. Nommé patrice et chef de la chancellerie
sous Michel II, il se vit confier en outre par Théophile les
hautes fonctions de logothéte du drome (*). Aprés la mort

p. 428. Nous traduirions: « Ayant soumis ses passions a la raison,
Manuel réussit, avant de trépasser, & s’en assurer I’empire». Voir
cependant la Nofe additionnelle, ci-dessous, p. 17.

(1) On remarquera toutefois que, si elle fut réellement tentée
(comme nous I'avons déduit de la notice du synaxaire), la « cano-
nisation » de Manuel ne réussit pas a faire changer le nom de son
monastére. On continua de Yappeler uovs) vof Mavovii, et non zod
doiov Mavoviji.

(2) Voir, par exemple, le passage du typicon de I'Edsgyéric cité
par DELEHAYE, Synazx., col. Lxxv. Cf. Pl. DE MEESTER, Les fypiques
de fondation, dans Studi bizantini e negellenici, t. VI (1940), p. 489-508.

(3) Ed. cit., p. 433, § 50.

(4) Sur les débuts de la carriére de Théoctiste, comme sur toute
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de Théophile en 842, il prit une part prépondérante dans le
rétablissement de I'orthodoxie et gouverna l’empire avec
Théodora, au nom du jeune Michel III, jusqu’au jour ou
son rival, le césar Bardas, le fit assassiner (%).

La date de ce meurtre, dont les conséquences allaient étre
si graves, est difficile & établir. En essayant de concilier les
données plus ou moins vagues et contradictoires des sources,

<

J. B. Bury était parvenu a cette conclusion que la fin tra-
gique de Théoctiste devait se situer dans les premiers mois
de 856 (?).

Or voici que le synaxaire (qu’on avait négligé de consulter)
nous apporte une date précise : c’est au 20 novembre qu’il
commeémore I'§0inoic, le glorieux combat du saint martyr
Théoctiste, eunuque et patrice sous le régne de I'impératrice
Théodora (]). L’identification du personnage ne laisse place

son histoire, on se reportera avec profit & ’ample monographie de
J. MALY3EVSKIJ, Le logothéte Théoctisie (en russe), publiée dansles
Trudy de I’Académie ecclésiastique de Kiev, 1887, t. I, p. 265-297.
M. Grégoire a eu I'obligeance de nous traduire les passages princi-
cipaux de ce long mémoire, ot ont été mis en ceuvre tous les rensei-
gnements fournis par les sources éditées avant 1887. Sur Théoctiste,
on consultera aussi les Byzantinische Studien de F. HirscH (Leipzig,
1876), passim.

(1) GenEsiuUs, éd. cit., pp. 23-24, 71, 77, 83, 86-90 ; THEOPHANES
CONTIN., pp. 122, 148, 168-171 ; SYMEON MAGISTER, pp. 654, 657-
658 ; SYMEON LOGOTHETA, pp. 814-816, 821-822. — L’importance du
rdle joué par Théoctiste a été soulignée par F. Dvornik, Les légendes
de Constantin et de Méthode vues de Byzance (Prague, 1933), pp. 34-
45, 88-92. — Cf. H. GREGOIRE, dans VASILIEvV, t. c., p. 194, note 1
(sur la partialité du Continuateur contre Théoctiste) ; OSTROGORSKY,
op. ¢., p. 178.

(2) A History of the Eastern Roman Empire... A.D. 802-867
(Londres, 1912), pp. 157-159, 469-471.

(3) DELEHAYE, Synax., col. 244, n° 9 : &9inoic vod dyiov Ocoxriorov
matoixiov, Tfj Oéoer edvodyov, 8¢ 7y éni Oeoddgac Tijc adyodorns (Mss.
S = synaxaire de Sirmond, et Sa = Paris 1594). Le Parisinus 1582
(M) ajoute udprvgos avant le nom du patrice. Les ménées de Venise
remplacent d0Anois par wvijun. Dans le Zwafagiotric de Nicodéme
Ihagiorite et dans le Méyac ovvafagioric de C. Doukakis, Théoctiste
est appelé confesseur (duodoyntiic) et célébré par ces deux vers iam-
biques :

‘O matpixiog matépwy oTépywy véuove
viv ovvtéTaxtar Toic xogoic Td®Y marégw.
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4 aucun doute. Aucune hésitation non plus sur le quantiéme
du mois : il.est le méme dans tous les témoins. Reste a
fixer I’année.

La chronographie abrégée du manuscrit de Madrid, publiée
par Adolphe Bauer, donne au régne conjoint de Théodora et
de son fils une durée de 14 ans, 1 mois et 22 jours (*). Comme
Pavénement de Michel III eut lieu le 21 janvier 842, sa pro-
clamation comme seul empereur se placerait donc le 15 mars
856 (). Mais cette décision du sénat ne peut avoir été prise
immédiatement aprés la mort violente de Théoctiste. D’aprés
le logothéte, on essaya d’abord et par tous les moyens d’apaiser
Iimpératrice ; puis, comme elle résistait a ces tentatives ré-
itérées de réconciliation, on s’évertua a la faire fléchir en la
privant de la compagnie et du soutien de ses quatre filles (3).
Tout cela dut prendre un certain temps, plusieurs mois sans
doute. Il est donc bien légitime de déduire de la notice du
synaxaire que Théoctiste fut tué dés le 20 novembre 855.

Ses amis, notamment les ignatiens et les moines studites (3),
ne tarderent peut-étre pas a le considérer comme un martyr.
Mais aussi longtemps que Bardas restait au pouvoir, ils ne
pouvaient pas décerner publiquement & sa victime ce titre
glorieux en l'insérant dans les fastes de I'Eglise. Ce n’est
apparemment qu’apres la disparition du césar et de son im-
périal complice, c’est-a-dire sous le régne de Basile et durant

(1) Anonymi chronographia syntemes (l.eipzig, 1909), p. 68.

(2) C’est la date qui est adoptée par Bury, op. c., p. 469, et par
F. DOLGER, Regesten der Kaiserurkunden, t. I (Munich, 1924), p. 54.
— Si le chiffre de 15 ans et 8 mois fourni par la Vifa Ignatii est
correct (P. G., t. 105, col. 540 a), il doit comprendre aussi les quelque
18 mois que I'impératrice déchue passa encore au palais avant d’en
étre expulsée.

(3) SYMEON LOGOTHETA, p. 822-823.

(4) D’aprés Man. GEDEON, Bulavtwév foproidyiov (Constantinople,
1899), p. 221, le calendrier studite aurait comporté deux fétes le
20 novembre : celle de Grégoire le Décapolite et celle de Théoctiste.
L’auteur ne cite malheureusement pas ses sources. Il a probablement
été victime de la confusion qu’il avait faite lui-méme, ibid., p. 194, en-
tre Manuel et Théoctiste, en prétendant que ce dernier avait été guéri
par la priére des moines studites. En tout cas, le Parisinus gr. 382,
du xe siécle, ou se trouve un calendrier studite authentique,ne men-
tionne, au 20 novembre (fol. 215), ni Grégoire le Décapolite, ni
Théoctiste.
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le second patriarcat d’Ignace (867-877) ou de Photius (877-
886), qu’'on osa marquer dans un livre liturgique () la féte
de saint Théoctiste a I’anniversaire de son assassinat.

II1. — Constantin, fils de Basile I°r,
est mort le 3 septembre 879.

La disparition prématurée de son héritier présomptif porta
au fondateur de la dynastie macédonienne un coup terrible,
dont il ne se remit jamais. Si sa raison ne sombra point
tout a fait, elle fut du moins gravement ébranlée (2). L’em-
pereur se tint longtemps a I'écart des affaires ; contrairement
4 une habitude séculaire, il ne présida point en personne le
concile photien, réuni dans sa capitale de novembre 879
a janvier 880 (%); il attendit jusqu’au 3 mars pour recevoir
chez lui, au palais impérial, une délégation de I’assemblée
et ne signa qu’alors, avec ses deux fils et co-empereurs, Léon
et Alexandre, les décisions prises en son absence par les 383
Péres groupés autour de Photius.

Les actes de cette sixiéme session du synode (*) ne nous
sont peut-étre point parvenus dans leur teneur originale (°).
Mais il ne saurait faire de doute que les prélats venus de
tous les coins de I’empire avaient terminé leurs délibérations
des le 26 janvier et qu’ils durent prolonger de plusieurs se-
maines leur séjour & Constantinople, parce que Basile tardait
4 donner son approbation souveraine. Pourquoi tardait-il?
Puisqu’aucun dissentiment de doctrine ou de pratique ne le
séparait alors du patriarche et de son concile, on ne peut
songer qu’'a un motif d’ordre privé. Le dernier historien de

(1) Nous évitons a dessein le mot synaxaire, puisque ce recueil
ne semble pas s’étre constitué avant la fin du 1xe siécle ou le début
du xe (ci-dessus, p. 8, note 3). Auparavant il existait déja des em-
bryons de synaxaires oucalendriers liturgiques, appelés parfois méno-
loges, des fypica (EHRHARD, t. c., p. 35 ss.), voire peut-étre des mé-
nées (ibid., p. 51-52).

(2) A. VoaT, Basile Ier (Paris, 1908), p. 154-155.

(3) Mansi, t. XVII, col. 373-524.

(4) Ibid., col. 512-520.

(5) Voir les difficultés exposées par le P. V. GRUMEL, La sixiéme
el la septiéme session du Synode de Sainte-Sephie (879-880), dans
la* Revue des études byzantines, t. 5 (1947), p. 224-234.
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Photius, le professeur F. Dvornik, a eu raison d’évoquer ici
la mort du prince Constantin : « L’empereur et la cour étaient
en deuil, écrit-il, et sur ce point les prescriptions du céré-
monial byzantin semblent avoir été observées a la lettre...
L’ouverture de la septiéme (lisez: sixiéme) session ne coin-
cida apparemment pas avec la fin du deuil officiel. On ne
sait pas exactement quel jour le fils de Basile est mort ; tout
ce que nous savons, c’est que ce fut vers la fin de 879, peut-
étre au début d’octobre ; dans ce cas, il est vraisemblable
que le deuil de 'empereur et de la cour dura six mois, du
début d’octobre a la fin de mars» (3).

L’hypothése du savant tchéque peut heureusement étre pré-
- cisée et corrigée grace au synaxaire de Constantinople ou nous
lisons, au 3 septembre, la notice suivante :

Kal 7o% év aylow Paciléwc Kwvoravrivov tod véov év
toic "Amootdlos (3). '

Dans cet empereur Constantin le jeune, enterré aux Saints-
Apotres, Manuel Gedeon croyait reconnaitre Constantin IV
(668-685) (%) : conjecture insoutenable, a laquelle le P. Dele-
haye renong¢a a en substituer une meilleure (4).

Quelques années plus tot, reprenant a son compte I'hypo-
thése de Nicodéme I’hagiorite (°), C. Doukakis avait mis en
avant (¥)) le nom de Constantin III, fils ainé d’Héraclius,

(1) The Phoatian Schism, History and Legend (Cambridge, 1948),
p- 194; cf. p. 189. Sur le deuil de six mois, M. Dvornik ne donne
aucune référence; voir ci-dessous, p. 16, notes 2 et 3.

(2) DELEHAYE, Synazx., col. 12, n° 6 ; cf. col. 9-12, dans les « syna-
xaria selecta », au bas des pages. Comparer la notice de Justinien II,
au 15 juillet : Kai vof &v sdoefel vfj Ajfer yevouévov Paciléwe Hjudv
*TovoTwiavos tod véov v voig dyloic ’Amootélois (col. 822). Je dois
aussi ce rapprochement 4 M. Grégoire.

(3) Bviavtwdév fogroddyiov (Constantinople, 1899), p. 165.

(4) Synax., col. 945-946.

(5) Zvvakagiotije, 2¢ éd., t. II (Constantinople, 1842), p. 27.

(6) Méyac ovvafagiotric, Septembre (Athénes, 1894), p. 60, note 2.
On trouvera a la méme page les deux vers suivants, qui proviennent
aussi de Nicodéme et se lisent peut-étre déja dans quelque vieux
ménée :

Xototog Paocideds edoefii Kwvoravzivoy
&v odgavoic Eoveye xoouie oTépet.

Ce « distique » est reproduit et également rapporté au fils d’Héra-



16 F. HALKIN

surnommé en effet « le nouveau Constantin » et qui mourut,
aprés quelques mois de régne, le 25 mai 641. Mais ce jeune
empereur, 4 supposer qu’on ait voulu I'honorer d’un culte,
aurait siirement été commémoré en anniversaire de sa mort,
soit le 25 mai, et non le 3 septembre.

Sil’on tient compte d’une coincidence trop parfaite pour étre
fortuite, a savoir que la date de la Saint-Constantin au syna-
xaire, le 3 septembre, se place tout juste six mois, jour pour
jour, avant le 3 mars, qui est, nous ’avons dit, la date de la
session du synode présidée par les basileis, on n’hésitera pas a
identifier le saint inconnu avec le fils ainé de Basile Ier (),
L’empereur a donc attendu exactement la fin du deuil de
six mois (%) pour recevoir enfin une délégation du concile (3).

L’inscription de Constantin le jeune au catalogue des saints
ne doit pas nous étonner. Ce qui est surprenant, c’est bien
plutdt qu'on ne 'y ait pas découvert depuis longtemps. La
Vie du patriarche saint Ignace par Nicétas et les chroniques
du 1xe siécle auraient dit mettre sur la piste, puisque I'une
affirme expressément que Photius canonisa mofu proprio
(@yeov... 86 éavtod yeworovdw) le prince mort avant I'dge (4),

clius par B. D. ZoTos, Agéixov tdv dyiwv mndvtwv tic 6g0086&ov *Ex-
xinoiac (Athénes, 1904), p. 645.

(1) L’identification a déja été proposée par E. v. Dobschiitz, dans
les Gatting. gelehrte Anzeigen, 1905, p. 567, mais sans aucun argu-
ment précis (« offenbar »), et avec une erreur de date: 880 pour 879.

(2) Dans son opuscule De officialibus palatii, Codinus affirme
qu’a la mort de ses parents, de sa femme ou d’un fils associé 4 I’em-
pire, le souverain portait des vétements blancs en signe de deuil
péyot xawod doov dv fodlowro (chap. 21, éd. I. BEkKER, Bonn, 1839,
p- 106). La durée du deuil aurait donc varié d’aprés le bon plaisir
de Pempereur. Nous n’avons trouvé trace d’un deuil de six mois
ni dans Pauly-Wissowa, ni dans Daremberg et Saglio, ni chez Politis,
Koukoulés ou Spyridakis. Le professeur R. J. H. Jenkins nous
signale cependant un cas analogue au nétre: aprés la mort de sa
troisiéme femme (12 avril 901), 'empereur Léon VI attendit six
mois et quelques jours avant de se montrer en public i la translation
de saint Lazare, le 17 octobre 901 (cf. Byz. Zeifschrift, 1954, p. 8).

(3) On notera que Basile ne se rend pas a Sainte-Sophie; il ne
sort pas du palais, mais convoque chez lui un petit nombre de pré-
lats. Aurait-il, aprés les six mois de « grand deuil », observé une
période de demi-deuil?

(4) MIieNE, P. G., t. 105, col. 573 B: vébvyne Kwvoravrivog..., v
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tandis que, d’aprés les autres, le « magicien » Théodore de
Santabaris (*) ayant réussi a faire apparaitre le défunt aux

regards de son peére éploré et crédule, Basile fit construire
~ sur I'endroit du prodige une église et un monasteére dédiés a
« saint Constantin » ().

Ainsi la notice du synaxaire ne nous renseigne pas seule-
ment sur la date exacte de la mort du jeune co-empereur ;
elle apporte une confirmation inattendue aux dires des chro-
niqueurs et de I’hagiographe anti-photien. Sila Vie d’Ignace
est justement suspecte chaque fois qu’elle lance une accusa-
tion contre Photius, il faut cependant se garder de la rejeter
en bloc comme un tissu d’inventions sans fondement: dans
le cas présent, par exemple, le synaxaire lui donne manifes-
tement raison.

Bruzelles. Frangois HALKIN,
Bollandiste.

'3

xal dywv 6 rodunviac odroc (Photius) eic tiv rol mavpoc ydow &
favTod yelpoTovdy, povactrgios Te xai vaoic dvfowmageoxiq TiudY odx
ndlafeiro. Le pluriel povastnglois te xai vaoic n’est peut-étre qu'une
figure de rhétorique.
(1) Ancien abbé des Studites et envoyé de Photius a4 Rome, San-
tabarenus allait devenir le premier métropolite d’Euchaita.
(2) Dans ses Regestes du Palriarcat de Constantinople, fasc. 2
(1936), le P. V. Grumel a eu raison d’insérer la canonisation de
" Constantin sous le n° 526. Il a relevé ensuite (p. 110), en indiquant
les différentes éditions, les passages des chroniqueurs ou il est ques-
tion de l’apparition et du monastére de « saint » Constantin. Voici
les références au corpus de Bonn : SYMEON MAG., p. 693 ; GEORGIUS
MON. CONTIN., p. 845-846 ; LEo GrRaMM., p. 259. Cf. HERGENROTHER,
Phatius, t. I1 (1867), p. 317.

Note additionnelle. — La lecon mply 6avelv, que Doukakis n’a
sans doute pas inventée, semble préférable & celle des quatre manus-
crits que nous avons pu consulter (voir ci-dessus, p. 10, note 4):
nply Oavdv. Le prof. Paul Maas estime que mplv Oaveiv ne contient
pas d’allusion & la véture monastique re¢ue par le moribond; ce
n’est qu'une cheville, assez fréquente dans ce genre de distiques et
signifiant : « de son vivant». La lecon des manuscrits (mwgiv Oavdv)
pourrait se comprendre, 4 la rigueur : « par une mort (spirituelle)
précédant la mort physique ».

ByzaNTION. XXIV. — 2.



ERREURS DE METHODE
DANS LA CORRECTION CONJECTURALE
DES TEXTES BYZANTINS

Il y a plus de soixante ans que Karl Krumbacher, le maitre
des études byzantines de I’époque, émettait des remarques
«de la plus haute portée sur la publication critique des textes
byzantins, trop souvent maltraités par les éditeurs » (*), pour
servir d’introduction a I’étude de deux ceuvres hagiographi-
ques du vrie siécle, les Vies de S. Théodose par Théodore de
Pétra et Cyrille de Scythopolis (3). Il notait tout d’abord que
«Péditeur des ouvrages écrits en grec tardif ou en grec by-
zantin doit lutter contre des difficultés propres... Déja avec
Polybe, on s’exaspére en présence de maintes particularités,
et on a cherché par des corrections étendues a élever son
langage au niveau de la grécité normale. Heureusement,
le manque de consistance du procédé mécanique par lequel
Cobet et d’autres Hollandais voulaient rétablir un texte
d’apres eux désespérément corrompu, s’est trouvé démontré
d’une facon tellement concluante par la découverte de la loi
de I'hiatus et par I’étude minutieuse des manuscrits, qu'une
résurrection de cette méthode de I’émendation n’est plus a
redouter. Spécialement, Hultsch et Biittner-Wobst ont ap-
pliqué avec succés le principe que les bases de la critique
doivent étre trouvées dans I’étude de l'auteur lui-méme. »
Suivait une série d’observations extrémement judicieuses (3)
sur les difficultés inhérentes & la critique des textes post-
classiques et byzantins, surtout dans certaines catégories d’ou-

(1) H. DeLeEHAYE, dans Analecta bollandiana, t. X1I, 1893, p. 304.

(2) Studien zu den Legenden des hl. Theodosios, dans Sifzungsbe-
richte der phil.-philol. und hist. Classe der K. bayer. Akademie der
Wissenschaften, 1892, p. 264-265.

(3) Ibidem, p. 265-277.
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vrages, et sur les moyens d’y remédier. Krumbacher est
revenu plus d’une fois sur ce sujet d’importance capitale,
notamment dans ses Miscellen zu Romanos (1), ou aprés avoir
posé I'axiome, combien juste, & propos des textes hagiogra-
phiques notamment : « quot codices, tot recensiones », il émet
ce jugement, aussi sévére que motivé : « le subjectivisme de
toutes nuances des chercheurs et des éditeurs est presque
aussi déroutant que le chaos des traditions elles-mémes » (2).

En présence de regles et de conseils aussi sages que nette-
ment tracés et, il va de soi, généralement suivis par les inté-
ressés, on n’est pas peu surpris de découvrir une remarquable
et toute récente exception a leur application, en lisant le
long compte rendu que M. Scheidweiler a bien voulu con-
sacrer dans la Byzantinische Zeitschrift, t. 48, 1955, p. 154-
164, &4 mon ouvrage La légende de S. Spyridon, évéque de
Trimithonte, ou sont publiées quatre Vies de ce personnage,
qui passe pour avoir pris part au premier concile de Nicée.
Pour la clarté de ce qui suit, rappelons que la Vie I a été
écrite par Théodore de Paphos en 655, et qu’elle nous a été
transmise par douze manuscrits, dont quatre trés incomplets ;
la Vie II est une adaptation en prose, peut-étre antérieure
au vinr® siecle, d’'un poéme iambique aujourd’hui perdu; la
Vie III est une métaphrase classiciste du 1xe-xe siécle, et la
Vie IV est un texte trés abrégé remontant a la méme époque.
L’édition princeps de la Vie I, faite d’aprés un manuscrit et
criblée de fautes de lecture, était sans valeur ; les trois autres
piéces, connues par un seul manuscrit, étaient inédites.

M. Scheidweiler estime que I'établissement de ces divers
textes laisse beaucoup a désirer, et que j’ai laissé subsister
toute une série de corruptions allant jusqu’au non-sens (Un-
sinniges) (3). Illes a donc soumis a une vérification attentive,
et il propose un certain nombre de corrections. Comme il

(1) Dans les Abhandiungen der K. bayer. Akademie der Wiss.
I. Kl. XXIV. Bd, III. Abt., 1907, p. 65-78.

(2) Ibid., p. 65.

(3) Si « I’'art de I’émendation n’est pas précisément mon cété fort »
(p. 155) dans le sens que lui donne M. Scheidweiler, qui en fait une
sorte de sport ou de jeu, j’ai apporté cependant aux Vies II et III
de S. Spyridon, représentées par un seul manuscrit, une.centaine de
corrections conjecturales,! dont fort peu ont été mises en discussion
par M. Sch.
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s’agit, on va le voir, d’'une question de méthode et que la
méthode a une importance capitale dans la reconstitution
des textes, le lecteur me permettra d’examiner ces correc-
tions dans le détail.

I (= Vie I), 2. Au cours d’'une famine, un paysan demande se-
cours & un riche marchand de céréales, qui refuse de lui céder du
blé autrement que contre argent comptant. Le pauvre est consolé
par Spyridon, qui lui annonce que le lendemain le riche lui de-
mandera de prendre les produits dont il a besoin. La nuit suivante,
sous P'action d’une pluie torrentielle, le magasin s’écroule et les
céréales se répandant sur le sol se trouvent & la merci des pauvres,
accourus sur les lieux. Et le riche, désemparé, dit au paysan (mon
édition p. 14, 4) : Adfe vov doov yorileic xai Ymép oF AaufBdveis
»nai dpoloyels udvoy tdéxovg o Aaufidve mapa cof. M. Sch. re-
marque, p. 155 : «Beaucoup ne comprendront pas ceci tout de
suite, c’est pourquoi un avertissement leur et été secourable.
Une remarque critique suffit pour faciliter la compréhension. Si
on lit la métaphrase (Vie III) p. 135, 28 : dmép &y Aaufdveg éav
edyvoudvwe duoloyfic 0d Affyopar Tdxovs 4o ood, on se demande
s’il ne faut pas écrire i duodoyeic udvov. Cela serait en tout cas
plus facile 4 comprendre. »

La correction de M. Sch. est inutile, car le texte est parfaitement
clair en lui-méme : « Prends maintenant tout ce dont tu as besoin,
et sur ce que tu prends, pourvu que tu le reconnaisses, je ne te
prends pas d’intérét. » Comme je 1'ai exposé dans La légende de
S. Spyridon, évéque de Trimithonte, p. 88%, 90%-91% 132*-133%,
Théodore de Paphos, 'auteur de la Vie dont ce passage est extrait,
s’est laissé aller 4 de nombreuses irrégularités grammaticales qui
lui étaient imposées par I'influence de la langue parlée,et il a adopté
en maints endroits la forme relachée de la conversation courante.
Il s’agit ici d’une construction paratactique tout & fait habituelle,
chére au grec parlé, ol la proposition conditionnelle avec & a été
remplacée par une copulative avec xai (!). Il est surprenant que

(1) Voir notamment D. TaBacnovirz, Efudes sur le grec de la basse
époque, Uppsala et Leipzig, 1943, p. 8-10, qui cite entre autres, aprés
Hesseling, la phrase de Jean Moschos dans le Pré spirituel : z{ uo:
mapéyeis xal magéyw oo Timore Ta uéyiord cov edegyctoty (xal = ei). Ci.
encore Karl WoLF, Studien zur Sprache des Malalas, I1, 1912, p. 7;
H. ZiLuiacus, Zur stilistischen Umarbeitungstechnik des Symeon
Metaphrastes, dans Byz. Zeitschr., t. XXXVIII, 1938, p. 343.
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M. Sch. ait cherché la correction qu’il propose dans la métaphrase
de la Vie III (1xe-xe siécle), qui marquant un retour trés prononcé
vers le classicisme a tout naturellement modifié dans le sens de la
grécité normale la phrase de Théodore. Il est non moins étonnant
que l’on n’ait tenu aucun compte du témoignage unanime des ma-
nuscrits, en 'occurrence au nombre de neuf, qui nous ont trans-
mis la lecon incriminée.

I, 4. Le cours gonflé d’une riviere fait obstacle & Spyridon qui
se hitait vers Konstantia pour sauver un ami emprisonné injus-
tement et qui allait étre mis & mort. Par sa priére, le saint arréte
la marche de l'eau (éd. p. 22, 12): &0y va ¥dara Ta xata-
Paivovra dvwbey dvayaitichévra éx tijc medrne diodedoews xal
eic Ty edbelay 108 morauod Oiodov duxlivavra, dore Aoimoy
unnére yevéolar émiBrafij Ty ¢dow. M. Sch. signale, p. 156, que
j’avais remarqué, p. 67%, note 1, que ce passage sur ’écoulement
des eaux est « peu clair et contient méme des données contradic-
toires, » et immédiatement il enchaine : « Comment le corriger? »
Pour lui, il s’impose que mpét7¢ soit remplacé par mpdow, et il
introduit <doregov mdAww> aprés diodedoews xal. Mais la tradi-
tion manuscrite unanime n’autorise nullement pareille correction,
en mettant a part le ms. Pici entiérement aberrant et qui représente
une recension particuliére (?). Il ne faut pas oublier que Théodore,
dont la formation littéraire n’était certainement pas trés déve-
loppée, s’est parfois trompé dans l'interprétation de sa principale
source, le poe¢me iambique (?). La remarque a été faite que Malalas
manquait souvent, méme dans les passages simples, de la clarté
désirable ; ’absence de logique est une caractéristique de toute
langue populaire, et cet auteur écrit souvent comme le peuple parle,
c’est-a-dire d’une maniére prolixe et peu claire (3). M. Scheidweiler,
oubliant qui était Théodore de Paphos, dans quel milieu et & quelle
époque il écrivait, traite presque a l'instar d’une ceuvre classique
une production hagiographique médiocre, dérivant d’un non moins
médiocre poéme. Il ne convient donc pas de modifier ici sensible-
ment le texte traditionnel pour n’aboutir qu’a un résultat pure-

(1) Sur ce manuscrit, voir La légende de S. Spyridon, évéque de
Trimithonte, p. 656*-74* ; G. GarIrTe, L’édition des Vies de Saint
Spyridon par M. van den Ven, dans Revue d’hisloire ecclésiastique,
t. L, 1955, p. 129.

(2) Cf. La légende de S. Spyridon, p. 86*-97*.

(3) Voir K. WovrF, op. cit,, p. 7-8.
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ment arbitraire, et il vaut mieux essayer de Iinterpréter tel
qu’il est. On peut le comprendre, comme I'a compris dans un
passage parallele la Vie III, dérivée de la Vie I: « les eaux
descendantes se trouveérent (d’une part) retenues en arriére de
leur passage premier et (d’autre part) s’écoulant dans le cours
direct du fleuve.» Si Théodore avait usé des particules uév et 8¢
pour introduire chacun des deux membres de la phrase,comme I'a
fait la Vie III, le passage ne présenterait pas de sérieuse difficulté.

I, 6. 1l s’agit du concile de Nicée (éd. p. 32, 3) : *Eyévevo 8¢ 7jj
E&fjc nata TNy ovvodov xai dAdoc Tic &% 10T y0EoOD TdHY Suodoyn-
1@, Totvoua Ilapvodtios, dvije Alybntios xal Tot Ocod dvlpw-
mos, &v Maipiavos 6 Bacidedc tovg deérovs dovlev dplaluode

=

xal tas Aawac dvevgoxdmnoey Gyxilag, &v @ Togadtn Ny ydois
Oeod dote onueia mowelv. « L'impossible dv » remarque M. Sch.
(p. 156), « ne vient pas de la tradition textuelle, qui conduit plutét
a 6v.» Quant au témoignage de Rufin et de la Vie des SS. Métro-
phane et Alexandre, que j’avais invoqué ici, M. Sch. rétorque
qu’au sujet de Paphnuce, Rufin écrit : confessor ex illis quos Ma-
zimianus... damnaverat, et que la Vie des SS. Métrophane et Ale-
xandre porte : Qg0 dvBowmos éx Tijc ounyigews éxeivwy v Ma-
Eypeavos ... Tov Sekiov dovlev dpbaludy, tandis que le texte de
Théodore mentionne Paphnuce seul. Je réponds que les copistes
des manuscrits confondent trés facilement v et dv, et que s’il
s’agit de Paphnuce seul, comme le veut M. Sch., il faut obliga-
toirement écarter §» et écrire od, adopter la lecon zov ds&iow ...
égpfaiudy, et méme, pour bien faire, mettre au singulier rag Aawag
dyxdlag, qui se trouve au pluriel dans tous les mss. En réalité,
@v est représenté par les mss qui proviennent de la meilleure tra-
dition (BHP), et a ce pluriel s’adapte le pluriel Tod¢ deiods dphal-
uodc, qui serait « impossible », celui-la, s’il s’agissait du seul Paph-
nuce. Ici encore, la position de M. Sch. est trop rigide vis-a-vis
d’un texte ol ne brillent ni la correction ni la logique. L’auteur,
par inadvertance, a placé les mots 7odvoua ITagpvodtios dvne
Alydnzios xal tod Oeod dvOpwmoc aprés éx Tod yopot T@Y duolo-
yntdv au lieu de suivre I'ordre inverse, ce qui a éloigné @&» de
ouoloyntéy d’une distance anormale.

Plus loin, les Péres du concile de Nicée discutent des problémes
de la foi (éd. p. 33, 3) : @vexivovy yodv Gonuéear mepi Tijs mioTEWG ...
quyvds te Tov "Agetov perembumovto xal muxvi] dvaxgiose Tog
70070V MEOTATEL; GVERTVOGOY, DG ye OEi MEOS TNV GYaATPOTTY
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@y G0éouwy adrod Soyudrwv ynpicacbar xal dvboplocachar ue-
Td 7oAATjc oxéyews éloyilovro. Selon M. Sch., p. 156, il faut
« naturellement » remplacer m@c ye par mds Te qui se trouve
dans le passage correspondant de la Vie des SS. Métrophane et
Alexandre. Ce passage a été emprunté comme le précédent a la
recension grecque de I'Histoire ecclésiastique de Rufin (%), et il
est vraisemblable que ye se trouvait dans le manuscrit qu’a utilisé
Iemprunteur, que ce soit Théodore ou un interpolateur. La Vie I
n’offre pas d’autre exemple de cette particule, non plus que de yody
(= ye o) qui se lit en téte de la méme phrase. N’oublions pas que
ye dans la xowr] de I'époque a cessé d’étre une particule vivante,
ayant un sens précis.

Toujours dans le méme chapitre emprunté a une autre source,
on lit & propos de la conversion dépourvue de sincérité de certains
évéques ariens, éd. p. 34, 3 : vadrye Tic dmovidias 8§ dpyxijc xal
Edcéfioc 6 Nixoundelac émioxomos nal uéypr télovs <uéroyoc>
deluvvrar. « Je doute, » remarque M. Sch., p. 160, « que uéroyog
soit absolument nécessaire. On pourrait aussi penser a un génitif
de qualité, qui se présente également dans la Vie II, p. 108, 32:
xoboeov xdauiov ... Smdpyoy dgiatov xal Tiufic moAvtiuritov. » Ce
n’est pas sans beaucoup d’hésitation que, faute de mieux, malgré
la tradition manuscrite unanime, j’ai suppléé uéroyoc d’aprés le
texte de la Vie III, dérivée de la Vie I, et dont I'autorité est extré-
mement faible. Les témoins indirects, c’est-a-dire la Vie des SS.
Métrophane et Alexandre, Gélase de Cyzique et Rufin, ne sont
d’aucun secours ici. La Vie II dont M. Sch. cite mal & propos un
exemple montrant un génitif de prix qui n’a rien d’anormal, peut
d’autant moins nous aider qu’elle est d’une facture totalement
différente de la Vie I, comme je crois Pavoir abondamment dé-
montré (3). La vraie solution serait peut-étre d’envisager ici un
génitif d’appartenance, dont M. Sture Linnér a donné d’intéres-
sants exemples, pris notamment dans 1'Histoire lausiaque (3).

I, 11. Un diacre recoit de Spyridon I'ordre d’abréger la priére
dans I'église, & cause de la chaleur: p. 56, 11 ceuvorépay eimeiv
edyrv, ce qui attire la remarque de M. Sch. : « 4 la place de I'im-

(1) Voir La légende de S. Spyridon, p. 97*-99*.

(2) Ibidem, p. 88%-97*.

(3) Sture LINNER, Syntaktische und lexikalische Studien zur His-
toria lausiaca des Palladios, Uppsala, 1943, p. 18.
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possible (unmégliche) oeuvorépar v.d. Ven conjecture orevorégay. »
11 serait plus exact de dire que je n’ai fait que suggérer cette cor-
rection dans l'apparat critique, ou je notais : « ceuvorépay tous
les mss avec P et la Vie II1, on attendrait ocvevorépay (uixpay ovv-
Téuois Tols grjpacwy Vie II).» Cet accord de la tradition manus-
crite et 'addition de P: geuvorépay rovréoTv pixgotégay m’a-
vaient longuement fait hésiter et finalement renoncer a corriger
dans le texte un adjectif qui en grec classique a un sens nettement
opposé & celui de uixpdc et qui, appliqué a un office liturgique, de-
vrait plutdt avoir le sens de « solennel». Bien m’en a pris, car j’aurais
pu et di ouvrir le Glossaire de du Cange, ol figure ceuvds avec
Ie sens de parvus, exiguus. M. G. Garitte a fort bien décrit mon
état d’esprit devant ce petit probléme () et renvoyé a un compte
rendu dans la Revue d’hisloire ecclésiastique, t. XLIV, 1949,
p. 223, ou il a complété les références de du Cange & I'appui du
mot oeuvdc dans le sens de « petit ».

I, 13, éd. p. 62, 2: adtob ... deoudvov mwes u7n da tijc ofécews
100 Abyvov Nuitedij yevéabar iy dylay ... Actrovgylav. M. Sch.,
p. 161, est surpris de 'emploi de l'infinitif aprés dmwg, et il se
demande si édon n’est pas tombé aprés us. Je ferai remarquer
qu'on trouve dmw¢ suivi de linfinitif méme dans Xénophon ().

I, 15. Un marin revient au logis aprés 24 mois d’absence et
trouve sa femme enceinte de 4 mois. Elle nie sa faute. Ed. p. 67,8 :
700 ypdvov Tijc dmodnuiac Tod Gvdeds yvwolévroc xal T@Y un-
vy Tijc nvrjoews mdow xavadijiov dvrog (mdc yap Hddvaro Peé-
@oc eixoor téocagas uivac mowjoar &v Tfj pniveq, undaudc Tijs
gboews Todto éxodone, Suwe xal Todrov maow xaradijiov dvTog),
T0 draxtov éxcivo yvvaiov 8x mollijs pAvapiac é0opvfer mdvras
»7A. «11 est d’abord clair», observe M. Sch. p.157, «que la parenthése
doit se fermer derriére éyodo7s. » Je veux bien croire que M. Sch.
a été victime d’une simple distraction. La phrase contient deux
points : I'un vise la durée de I'éloignement du marin, comparée
a celle de la gestation de sa femme, fait, dit ’hagiographe, qui est
connu de tous ; I'autre point rappelle une loi de la nature, connue

(1) L’édition des Vies de Saint Spyridon par M. van denVen, dans
Revue d’histoire ecclésiastique, t. L, 1955, p. 139.

(2) Voir Herman LIUNGVIK, Beitrdge zur Syntax der spdtgriechischen
Volkssprache, Uppsala, 1932, p. 46 et note 1; l’auteur mentionne
plusieurs exemples pris dans les papyrus.
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de tous également. La structure maladroite de la phrase demandant
que le second point soit placé entre parenthéses, on ne peut pas,
sans nuire 4 la clarté, en soustraire la remarque Suw¢ xai rovTov
xavadjlov 8vrog, qui s’y rapporte exclusivement.

Au début de la méme phrase, avant 1@y unvdr Tijc xvioewc,
M. Sch. veut rétablir tod (sc. yedvov) qui serait tombé. Encore
une fois, le grec relaché de Théodore de Paphos est a mille lieues
de la rigueur grammaticale des textes classiques. Le 703 ypdvov
sujet du premier participe est sous-entendu comme sujet du second,
et tous les manuscrits sont en défaveur de la correction proposée.

Au cours du méme récit, éd. p. 68, 10, Spyridon loue la décision
du mari de ne pas laisser mettre 4 mort sa femme, mais de la ren-
voyer : 09d¢ yap ¢ éx rodrov (= la condamnation 4 mort) dpe-
Adg e ylverar. M. Sch. accentue d¢ = ofrwgs, mais cette accen-
tuation est rare et usitée surtout chez les poétes classiques. Qui
oserait I'adopter dans les textes hagiographiques byzantins? Le
¢ courant s’emploie de différentes maniéres, méme pléonastique-
ment; c’est un ¢ redondant, de motivation, tout a fait nor-
mal ().

I, 20, éd. p. 86, 17 : odxodv Iva oidare 611 6 xdptog pov Zmvpl-
dwv ... jA0ev, GAAa omedoare gic T dndvinow adrod. M. Sch.,
p. 161, estime que odxodr Iva oidare est douteux et rappelle
qu’Usener a conjecturé vo» pour {va. Mais Usener ne connaissait
que deux manuscrits de la Vie I, et odxoty fva oidare se trouve
dans tous les manuscrits, sauf P, ou odxody va oidate fait dé-
faut. Remarquons simplement qu’il s’agit d’une expression fa-
miliére signifiant « sachez donc», et fya a ici un sens exhortatif
comme déja dans le. Nouveau Testament, Eph. 5, 33. Voir Jan-
naris, 1914 b; Acfa Anastasii Persae, éd. Usener, p. 11, 24 : o¥tw¢
gindw - "Iva oldate, Gdedpoi, 67i ... yd uév adpiov Tedeiobual,
« sachez, fréres, que... ». Quant a4 I'emploi de I'indicatif apres va,
on sait qu’il est devenu courant & I'époque byzantine; voir Voge-
ser, Zur Sprache der griech. Heiligenlegenden, p. 34-35.

(1) « Keiner von den zahlreichen Verlusten, welche das Griechi-
sche in spiterer Zeit erlitten hat (vielleicht mit Ausnahme der alten
Phonetik) wirkte tiefer auf das Wesen der Sprache als der Verlust
und die Verwirrung der alten Partikeln.» St. LiNNER, op. cit.,
P- 89, ou I’on trouvera une série d’exemples de doubles conjonctions.
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Je viens de passer en revue foufes les corrections apportées
par M. Sch. a la Vie de S. Spyridon par Théodore de Paphos,
qui occupe 102 pages de mon édition. En tout et pour tout,
il y en a dix, dont aucune n’est appuyée sur la tradition ma-
nuscrite ou la connaissance de I’auteur, ni ne présente de
fondement sérieux ou de fondement tout court. Pourtant,
en bon dénicheur de « corruptions », M. Sch. était certaine-
ment & Paffat des cas les plus frappants!

Le texte de la Vie II est beaucoup moins stir que celui
de la Vie I, parce que représenté par un seul manuscrit et
aussi parce qu’il s’agit ici d’une production qui n’a pu se
dégager du poéme iambique dont elle dérive. Le récit y est
embarrassé jusqu’a devenir inintelligible et la langue est
« eine greuliche Mischung aus dem nachgeschriebenen poeti-
schen Schwulst und den Plattheiten seiner eigenen Erfin-
dung » (). C’est dire que M. Sch. a trouvé ici une brillante
occasion de s’adonner a son sport favori, et nous allons voir
si sa chasse a I'’« Unsinniges » lui a procuré cette fois un
tableau intéressant.

IT (= Vie I]), 3. Nous retournons a I'histoire dontil a été question
plus haut dans la Vie par Théodore, du riche et impitoyable mar-
chand de céréales, qui repousse un pauvre paysan venu lui emprunter
du grain, éd. p. 107, 4 : &¢ 8¢ énijAbey 7 vi&, moAdoT Sufoov yevo-
uévov minzer 1) 100 mAovalov dmobxn, fjric elyev tov T dmin-
otiac mdiepov. 7y yap &v adtrfj Oavarnedpoc (wy, yevoov G¢-
Aovroc Tod mAovelov xal dmooTeQodvTos TNV THY MEVTWY TEO-
g1y, « Ici wdlepor, » écrit M. Sch., p. 156, « est incompréhensible »
(unverstindlich), et il le remplace par modnydv. Le sens serait
alors : « lorsque la nuit survint, a la suite d’une pluie torrentielle,
le dépot du riche s’écroule, lequel contenait le mobile (modnydy)
de la cupidité. » Outre que modnyds est un mot rare dans un texte
hagiographique, il n’y a pas de raison de le substituer au wdisuoc
du manuscrit, car ce mot a non seulement le sens général et clas-
sique de « guerre, combat, » mais il a pris dans les productions hagio-
graphiques et ascétiques byzantines le sens de « guerre que font a
Pame les démons et les passions» (%) et par conséquent celui de

(1) Paul Maas, dans La légende de S. Spyridon, p. 119*.
(2) Voir Callinici de vita S, Hypatii liber, éd, Teubner, 1895, s. v,
néAeuog.
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« tentation. » Le glossaire de du Cange consacre un article a part &
méAepog, tentatio, avec références a des textes ascétiques, dont
il serait facile d’allonger la liste (}). Qui ne voit qu’avec ce sens
courant mdAeuog reste tout a fait 4 sa place dans le passage qui
vient d’étre examiné? Quant a siyev qui précéde tov Tijc dmwAn-
otlac mdAsuov, avec le sens de « contenait» (2), il s'explique par
les mots qui suivent : %¥ yag & adtjj (scil. amobrjxy) Oavarnpdeog
fw?. Un peu plus loin, on trouve un emploi tout semblable de
elyev, lorsque le pauvre s’extasie en ces termes sur les bienfaits
du saint : 7is 6¢ Tdc dotpanac é6éAauyey Toic avBedmors, bmwg
70 Tijc Gdwiag meminowuévoy méoy Odwudviov; xal yop #d-
xeivo elyev i xmjoews Ty éAnida, Awpod 1oy mdvov xal
yovood Ty émifBvpulav. Ce passage éclaire fort bien celui
qui vient d’étre commenté : mimzer 1) Tod mMAovelov dmobixn, ffrig
eiyxev 10v T dmninoriac mdlepovw.

Le méme épisode se termine dans la Vie II par la priére poétique
du pauvre, éd. p. 107, 28: "2 @idiac Bonloc 177 xplowc 7To¥
deondrov Towe @égovtos xal Twdooovros vépn (= 2 trimétres,
comme l'a établi P. Maas), & Beldv ioyds moléuov nHuegwwod, @
7w frovoey 6 Oeoc orevdlovrog 10T @ilov xal Tayeiav Emeuype
T Porjfeiav. M. Sch. écrit, p. 156 : « qu'est-ce que mdleuos rjue-
owdsc? Quelque chose comme le combat journalier contre la faim ?
Dans ce cas, je remplacerais moAéuov par vof Awmod. Ou bien
est-ce le combat du ciel contre le riche? Alors 7juggiwos ne peut
pas étre juste, et on doit penser & quelque chose comme Gépiog
(h8gtog). Dans les deux cas, deux nouveaux trimétres se laissent
reconstituer : ioyds PeAddy mob Tob Awpod xal’ Hubpav ; (rijs an’
Gépoc pdyngc), fjxovoey 6 Oeoc ToT ovevdlovroc @llov (tdv pilov
GTEVAYUATOY). »

Ici, de nouveau, je ne vois aucune bonne raison de remplacer

(1) Par ex., le Pré spirituel de Jean Moschos, voir Morceaux choisis,
de HESSELING, p. 126 : Spvyey an’ adrot 6 méAepoc. Apophthegmata Pa-
trum dans MiGNE, P.G., t. LXYV, col. 208 C, ou le mot avec ce sens
revient quatre fois en quatre lignes.

(2) Voir D. TaBacuovitz, Etudes sur le grec de la basse époque,
1943, p. 58 : « Parmi les verbes dont le sens est particuliérement va-
gue, il faut citer aussi, comme on sait, &yew, qui, par suite de son
imprécision, peut étre employé dans toutes sortes de contextes. »
La Vie II se signale particuliérement dans ces usages trés divers de
&yw, ainsi qu’on peut le constater dans-une quarantaine de cas.
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moAéuov ou rjucowod. Je traduis & Beddv ioyds moAéuov rjue-
owo® par : « 6 force des traits du combat journalier, » en donnant
4 mdAeuog le sens relevé plus haut dans les textes ascétiques byzan-
tins de « guerre contre les démons et les passions », sans demander
d’autre précision 4 un texte de trop médiocre comsistance pour
pouvoir la fournir utilement.

Quant 4 la reconstitution conjecturale de deux nouveaux tri-
metres tentée par M. Sch., je renvoie a I'opinion formulée par I'émi-
nent spécialiste qu’est M. Paul Maas, qui incitait a une grande pru-
dence dans les essais de ce genre et concluait ainsi: « le nombre
de vers non certains se laisserait facilement augmenter, soit
par la diminution des exigences en fait de métrique et de prosodie,
soit par des empiétements sur la tradition du texte, mais on ne
gagnerait pas grand’chose par de telles tentatives, car le rythme
iambique de la prose peut facilement induire en erreur » (). Ces
sages considérations n’ont pas arrété M. Sch., qui reconstitue toute
une série de trimétres iambiques a I’aide de corrections conjectu-
rales parfaitement arbitraires du texte de la Vie II, ce qui est un
jeu relativement innocent, mais qui prétend, d’autre part, substi-
tuer ces vers ainsi rétablis aux passages correspondants de la Vie
en prose, telle que nous ’a transmise 'unique manuscrit de Flo-
rence. Libre a lui de reconstituer a ses risques et périls des vers
plus ou moins strs du poéme iambique, & condition de ne pas les
introduire de force dans la prose de la Vie II 4 la place du texte
traditionnel. C’est ce qu’il ne craint pas de faire sous prétexte
que «l'auteur de la Vie II s’en tient étroitement a son modele
iambique » (p. 157). A-t-il perdu de vue que cet auteur s’est assigné
